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MANEVI TAZMINAT iSTEMI - IDARI GOZETiM SURECININ ERZURUM
VALILIGI ISLEMLERIYLE DEVAM ETTIGI - ZARARI SON OLARAK
DOGURAN IDARiI UYUSMAZLIGI COZUMLEMEYE YETKILi IDARE
MAHKEMESI OLAN ERZURUM iDARE MAHKEMESi OLDUGU
OZET: Dogdugu ileri suriilen zararlarin, davacinin idari gézetim altinda bulunmasi gerektigi
degerlendirmesiyle geri gonderme merkezinde tutulmasi sonucunu doguran islemlerden kaynaklandig,
bu siire¢c Hatay Valiligince tesis edilen islemle baslamakta ise de, idari gézetim sirecinin Erzurum
Valiligi islemleriyle devam ettigi ve davaci tarafindan idari gdzetim altinda tutuldugu sureler igin
maddi ve manevi tazminat istemiyle bakilan davanin acildi§i anlasiimis olup; idari gézetim sireci
farkl valiliklerce yapilan degerlendirmeler ve alinan kararlarla devam etse de bu siirecin yapilacak
yargilama bakimindan birbirinden ayri olarak degerlendirilemeyecegi dikkate alindiginda, idari
islemden kaynaklanan tam yargi davasi niteligindeki uyusmazhgin gérim ve ¢ézim yerinin, ileri
stirtilen zarari son olarak doguran idari uyusmazhgi ¢6ziimlemeye yetkili idare mahkemesi olan
Erzurum idare Mahkemesi oldugu sonucuna variimistir.

(2577 S. K. m. 14, 15, 36) (2576 S. K. m. 1, 5, 6) (6458 S. K. m. 57)

DAVANIN OZETi: Rusya Federasyonu vatandasi olan davacinin, 09/05/2016 tarihinden 10/05/2017
tarihine kadar haksiz ve hukuka aykiri olarak idari gdzetim altinda tutuldugu ve bu siirede kot
muameleye maruz kaldig ileri surllerek ugranildigi iddia edilen zarara karsilik, 18.243,00 TL maddi,
115.605,00 TL manevi tazminatin idari gézetimin baslama tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle
birlikte 6denmesine karar verilmesi istenilmektedir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI: ...

DUSUNCESI: 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15/1-(a) maddesine gore davanin gérev
yonunden reddedilerek, dosyanin Erzurum Idare Mahkemesine génderilmesi gerektigi
distnulmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Onuncu Dairesince 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 14. maddesi
uyarinca hazirlanan Tetkik Hakiminin raporu ve s6zli agiklamalari dinlenildikten sonra geregi
gOrasuldi:

2576 sayili Bélge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve
Gorevleri Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde, bdlge idare mahkemeleri, idare mahkemeleri ve vergi
mahkemelerinin, bu Kanunla verilen gorevleri yerine getirmek tizere kurulmus genel gorevli
mahkemeler oldugu; 5. maddesinde, idare mahkemelerinin, vergi mahkemelerinin gérevine giren
davalarla ilk derecede Danistay’da ¢oztiimlenecek olanlar disindaki davalari ¢cozumlemekle gorevli
oldugu kurala baglanmis; 6. maddesinde vergi mahkemelerinin gérevleri sayillmis; 2575 sayili
Danistay Kanunu'nun 24. maddesinin 1. fikrasinda ise, ilk derece mahkemesi olarak Danistay’da
gorulecek davalara yer verilmistir.
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2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde, dava
dilekceleri Uzerine yapilan ilk inceleme sonunda, "(...) idari yarginin gorevli oldugu konularda gorevli
veya yetkili olmayan mahkemeye acilan davanin gorev veya yetki yoninden reddedilerek dava
dosyasinin gorevli veya yetkili mahkemeye gonderilmesine” karar verilecegi hilkme baglanmis; 36.
maddesinde; "idari sozlesmelerden doganlar disinda kalan tam yargi davalarinda yetkili mahkeme,
sirastyla: a) Zarari doguran idari uyusmazhgi ¢coziimlemeye yetkili, b) Zarar, bayindirhik ve ulastirma
gibi bir hizmetten veya idarenin herhangi bir eyleminden dogmus ise, hizmetin gorildigu veya
eylemin yapildidi yer, c) Diger hallerde davacinin ikametgahinin bulundugu yer, idari mahkemesidir."
hikmune yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Rusya Federasyonu vatandasi olan davacinin tlkemize yasal
olmayan yollardan giris yapmaya calisirken birinci derece askeri yasak bolgede yakalandigi, Hatay
Valiligi il Gog idaresi Mudurliginin ... tarih ve ... sayili islemiyle davaci hakkinda sinir disi ve idari
go6zetim karari verildigi, davacinin islemleri yapilmak tizere Hatay Geri Gonderme Merkezine teslim
edildigi, sonrasinda Hatay Geri Gonderme Merkezine sevk edildigi, 10/05/2017 tarihinde de bu
merkezden saliverildigi, sinir disi etme kararina karsi agilan davada ... idare Mahkemesinin ... tarih ve
E:..., K:... sayili karariyla davanin reddine kesin olarak karar verildigi, s6z konusu karara kars davacl
tarafindan Anayasa Mahkemesine basvuruldugu, anilan Mahkemenin ... bagvuru numarali ve
02/06/2020 tarihli karariyla "kotl muamele yasaginin ihlal edildigi"ne karar verilerek ihlalin
sonuglarinin ortadan kaldirilmasi amaciyla yeniden yargilama yapilmak iizere dosyanin ... idare
Mahkemesine gonderildigi, yeniden yapilan yargilama sonrasinda anilan Mahkemenin ... tarih ve
E:..., K:... sayili karariyla sinir disi etme isleminin iptaline kesin olarak karar verildigi, davaci
tarafindan lehine sonuglanan yargilamalar neticesinde, 09/05/2016 tarihinden 10/05/2017 tarihine
kadar haksiz ve hukuka aykiri olarak idari gozetim altinda tutuldugu, ézellikle ... Geri Gonderme
Merkezinde kot muameleye tabi tutuldugu ileri surulerek ugranildigi iddia edilen zarara karsilik,
18.243,00 TL maddi, 115.605,00 TL manevi tazminatin idari gbzetimin baslama tarihinden itibaren
isleyecek yasal faiziyle birlikte 6denmesine karar verilmesi istemiyle Hatay Valiligine karsi ... idare
Mahkemesinde bakilmakta olan davanin acildigi, anilan Mahkemenin ... tarih ve E:..., K:... sayili
karariyla, uyusmazhgin Danistay’in gorev alaninda oldugu gerekgesiyle dava gérev yoninden
reddedilerek dosyanin Dairemize gonderildigi anlasiimakta ise de, uyusmazhgin yukarida aktarilan
mevzuat htikumleri geregince ilk derece mahkemesi olarak Danistay’da gorilecek davalardan
olmadigindan idare mahkemesince incelenmesi gerekmektedir.

Diger yandan, davaci hakkinda alinan ilk idari gozetim karari Hatay Valiligi il Gog idaresi
Mudurluglnce tesis edilmisse de davacinin Erzurum iline sevk edilmesinin ardindan Erzurum Valiligi
Il Gég idaresi Miidurlugii tarafindan degerlendirme yapilarak idari gozetim siiresinin devam ettirildigi
ve davacinin idari gbzetim altinda tutuldugu, 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu'nun 57. maddesi hiikiimlerine gore Erzurum Valiliginin ilk verilen idari gozetim karariyla
bagli olmadigi gibi devaminda zaruret gériilmeyen durumlarda idari gozetimin derhal
sonlandirilabilecegi anlagiimaktadir.

Bu durumda, dogdugu ileri stirtilen zararlarin, davacinin idari gozetim altinda bulunmasi gerektigi
degerlendirmesiyle geri gonderme merkezinde tutulmasi sonucunu doguran islemlerden kaynaklandig,
bu siire¢ Hatay Valiligince tesis edilen islemle baslamakta ise de, idari gdzetim surecinin Erzurum
Valiligi islemleriyle devam ettigi ve davaci tarafindan idari gdzetim altinda tutuldugu sureler igin
maddi ve manevi tazminat istemiyle bakilan davanin acildigi anlasiimis olup; idari gézetim sireci
farkl valiliklerce yapilan degerlendirmeler ve alinan kararlarla devam etse de bu siirecin yapilacak
yargilama bakimindan birbirinden ayri olarak degerlendirilemeyecegi dikkate alindiginda, idari
islemden kaynaklanan tam yargi davasi niteligindeki uyusmazhgin gérim ve ¢ézim yerinin, ileri
stirtilen zarari son olarak doguran idari uyusmazhgi ¢6ziimlemeye yetkili idare mahkemesi olan
Erzurum idare Mahkemesi oldugu sonucuna variimistir.

Aciklanan nedenlerle, 2577 sayil Kanun'un 15. maddesi uyarinca davanin gérev yoninden reddine,

dava dosyasinin Erzurum idare Mahkemesine génderilmesine, 20.01.2021 tarihinde oybirligiyle kesin
olarak karar verildi. (o)
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