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YAPI KULLANMA iZiN BELGESININ IPTALI ISTEMi - YAPI RUHSATI iLE
DAYANAGI iIMAR PLANININ IPTALINE KARAR VERILDIGI - YAPI
RUHSATINDAN SONRA ALINAN TADILAT RUHSATLARININ HUKUKI
DAYANAGINI YITIRMESI
OZET: Uyusmazlikta, gerek yapi ruhsatinin dayanagi uygulama imar plani, gerek dava konusu yapi
kullanma izin belgesinin dayanagi olan yapi ruhsatina karsi davalar acildigi ve bu islemlerin yargi
yerince iptaline karar verildigi, dava aciimakla ihtilafli hale gelen ve iptal karari ile hukuki varligi sona
eren yapi ruhsatina dayali olarak diizenlenen dava konusu yapi kullanma izin belgesinin ise hukuken
korunabilir bir yaninin kalmamasina karsin, idare Mahkemesince, kazaniimis hak ilkesinden hareketle
yapI kullanma izin belgesine karsi acilan davanin reddi yolunda verilen temyize konu kararda hukuki
isabet gorilmemistir.
(3194 S. K. m. 20, 27)

istemin Ozeti: Konya 2. idare Mahkemesinin 08.11.2006 giinlii, E:2005/303, K:2006/2664 sayili
kararinin usul ve yasaya aykiri oldugu ileri striilerek bozulmasi istenilmektedir.

Savunmalarin Ozeti: Temyiz edilen kararda bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan, usul ve
kanuna uygun olan kararin onanmasi gerektigi savunulmaktadir.

Danistay Tetkik Hakimi ismet Can'in Diisiincesi: Temyiz isteminin kabulii ile mahkeme kararinin
bozulmasi gerektigi distinulmektedir.

Danistay Savcisi Ahmet Arslan Diisiincesi: Karaman ili, ... Mahallesi, ... ada, ... parsel sayil tasinmaz
uzerinde bulunan akaryakit ve LPG istasyonu i¢in diizenlenen 31.12.2004 gunli, 8/32 sayil yapi
kullanma izin belgesinin iptali istemiyle acilan davayi reddeden idare Mahkemesi kararini davacilar
temyiz etmekte ve bozulmasini istemektedirler.

Dosyanin incelenmesinden, yapi ruhsatina ve yapi ruhsatinin dayanagi olan imar planina karsi davalar
acildidi, agilan davalar sonucunda yapi ruhsati ile dayanagi imar planinin iptaline karar verildigi, iptal

karari ile hukuki varligi tesis edildigi tarih itibariyle sona eren yapi ruhsatina dayali olarak verilen yapi
kullanma izninin hukuki dayanagi yitirdigi anlasiimaktadir.

Yapi kullanma izninin dayanaginin iptaline karar verilmesi nedeniyle bu durumun dikkate alinmasi
suretiyle karar verilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, temyize konu idare Mahkemesi kararinin bozulmasinin uygun olacagi
distntlmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Altinci Dairesince Tetkik Hakiminin agiklamalari dinlendikten ve dosyadaki
belgeler incelendikten sonra isin geregi gorustldu:

Dava, komsu olan davacilar tarafindan Karaman ili, ... Mahallesi, ... ada, ... parsel sayili tasinmaz
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akaryakit ve LPG istasyonu icin diizenlenen 31.12.2004 giinlii, 8/32 sayili yapi kullanma izin
belgesinin iptali istemiyle acilmis; idare Mahkemesince, dosyanin incelenmesinden, uyusmazlik
konusu alanda gegerli olan 1/1000 6lgekli Uygulama imar Planinin belediye meclisinin 25.10.2001
giinli, 2/9 sayili karari ile kabul edildigi, bu planin Konya 1. idare Mahkemesi‘nin 21.09.2005 giinli,
E:2004/1498, K:2005/875 sayili karart ile iptal edilinceye kadar hukuka aykiri oldugu yolunda
herhangi bir yargi kararinin bulunmadigi, kazaniimis hak ilkesi géz éninde tutuldugunda, antlan planin
mahkemece iptal edilinceye kadar bu plana gore yapilan is ve islemlerin ilgilinin hatasi, hilesi veya
kusurunun bulundugu saptanmadikca hukuka uygun oldugunun kabul edilmesi gerektigi, dava konusu
tasinmaza iliskin olarak diizenlenen 03.12.2003 giinlii ilk yapi ruhsati Konya 1. idare Mahkemesi'nin
21.09.2005 glinll, E:2004/146, K:2005/874 sayih karari ile iptal edilmis ise de, bu yapi ruhsatindan
sonra midahil sirkete 09.06.2004 ve 18.08.2004 guinlerinde iki ayr1 yapi ruhsati daha verildigi, bu
ruhsatlara karsi aciimis herhangi bir davanin bulunmadigi ve halen gecerli oldugu, bu asamada yapinin
en son verilen 18.08.2004 glinll yap! ruhsatina uygun olarak tamamlanip tamamlanmadiginin
tespitinin gerektigi, bu amacla yerinde yaptirilan kesif ve bilirkisi incelemesi tizerine diizenlenen
bilirkisi raporunda, binanin 18.04.2004 gunli, 1/14-4 sayil yapi ruhsatina uygun olarak yapildiginin
tespit edildiginin belirtildigi, bu durumda, diizenlendigi tarihte yarirlikte bulunan imar planina gore
verilen yapi ruhsatina uygun olarak insa edildigi tespit edilen tasinmaz Uzerindeki yapilar icin verilen
dava konusu yapi kullanma izin belgesinde kazanilmis hak ilkesi de g6z éniinde tutuldugunda, hukuka
aykirithk gorilmediginin anlasildigi gerekcesiyle davanin reddine karar verilmis; bu karar davacilar
vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Dava dosyasi ile Danistay Altinci Dairesi'nin E:2006/1655, E:2006/923 sayili dosyalarinin birlikte
incelenmesinden, uyusmazlik konusu tasinmaz tizerinde midahilin yaptirdigi akaryakit ve LPG
Istasyonu igin diizenlenen 31.12.2004 giinlii, 8/32 sayili yapi kullanma izin belgesinin dayanagini
olusturan 03.12.2003 gunlt, 5/26-226 sayil yapi ruhsatinin iptali istemiyle ayni davacilar tarafindan
acilan dava sonucu anilan yapi ruhsatinin Danistay Altinci Dairesi'nin 28.03.2008 guinli, E:2006/923,
K:2008/2017 sayili karari ile onanan Konya 1. idare Mahkemesi'nin 21.09.2005 giinlii, E:2004/146,
K:2005/874 sayili karari ile iptal edildidi, yine anilan yapi ruhsatina dayanak olusturan Karaman fili, ...,
1/1000 6lgekli 1. Etap Revizyon ve ilave Uygulama imar Planinin onaylanmasina iliskin belediye
meclisinin 25.10.2001 giinld, 2/9 sayil kararinin iptali istemiyle ayni davacilar tarafindan agilan dava
sonucu Danistay Altinci Dairesi'nin 24.12.2007 gunlu, E:2006/1655, K:2007/7948 sayil karari ile
onanan Konya 1. idare Mahkemesi'nin 21.09.2005 giinlii, E:2004/1498, K:2005/875 sayili karari ile
iptal edildigi, dolayisiyla dava konusu yapi kullanma izin belgesine imar hukuku agisindan dayanak
olusturabilecek herhangi bir belgenin kalmadigi anlasiimaktadir.

Uyusmazlikta, gerek yapi ruhsatinin dayanagi uygulama imar plani, gerek dava konusu yapi kullanma
izin belgesinin dayanagi olan yapi ruhsatina karsi davalar acildigi ve bu islemlerin yargi yerince
iptaline karar verildigi, dava acilmakla ihtilafli hale gelen ve iptal karari ile hukuki varligi sona eren
yapI ruhsatina dayali olarak diizenlenen dava konusu yapi kullanma izin belgesinin ise hukuken
korunabilir bir yaninin kalmamasina karsin, idare Mahkemesince, kazaniimis hak ilkesinden hareketle
yapi kullanma izin belgesine karsi acilan davanin reddi yolunda verilen temyize konu kararda hukuki
isabet gorilmemistir.

Diger taraftan, uyusmazlik konusu yapi kullanma izin belgesinin dayanagdini olusturan ilk yapi
ruhsatinin iptali yolundaki mahkeme karari tizerine, bu yapi ruhsatindan sonra alinan tadilat
ruhsatlarinin da hukuki dayanagini yitirmesi nedeniyle dava konusu isleme dayanak olusturamayacag|
halde, temyize konu kararla sdzl gecen tadilat ruhsatinin dayanak olarak kabul edilmesinde hukuka
uyarhk bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, Konya 2. idare Mahkemesinin 08.11.2006 giinlii, E:2005/303, K:2006/2664

saylili kararinin bozulmasina, dosyanin adi gecen mahkemeye gonderilmesine 01.04.2008 glinlinde
oybirligi ile karar verildi. (o)
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