T.C.
YARGITAY

8. Ceza Dairesi

Esas No: 2023/1832

Karar No: 2024/479
Karar Tarihi: 17-01-2024

KiSiYi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU - EYLEMIN SANIK
TARAFINDAN GERCEKLESTIRILDIGININ SAPTANDIGI - EYLEME UYAN
SUC VASFI iLE YAPTIRIMLARIN DOGRU BICIMDE BELIRLENDIGI -
TEMYiZ ISTEMININ ESASTAN REDDI ILE HUKMUN ONANMASI
OZET: Yargilama siirecindeki islemlerin usdl ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
strulen iddia ve savunmalarin toplanan tim delillerle birlikte gerekceli kararda gosterilip tartisildigi,
eylemin sanik tarafindan gerceklestirildiginin saptandigi, vicdani kaninin dosya icindeki belge ve
bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eyleme uyan sug¢ vasfi ile yaptirimlarin dogru
bicimde belirlendigi anlasildigindan, sanigin yerinde goriilmeyen diger temyiz sebepleri de
reddedilmistir.

(5237 S. K. m. 223)

ilk Derece Mahkemesince verilen hilkme yénelik istinaf incelemesi iizerine Bélge Adliye Mahkemesi
tarafindan verilen kararin; temyiz edilebilir oldugu, temyiz edenin hikmu temyize hak ve yetkisinin
bulundugu, temyiz isteminin slresinde oldugu, temyiz dilekgesinde temyiz sebeplerine yer verildigi,
temyiz isteminin reddini gerektirir bir durumun bulunmadi@i yapilan 6n inceleme neticesinde tespit
edilmekle, geregi distnuldi:

I. HUKUKIT SUREC
1. Pazar (Rize) Cumhuriyet Bassavciliginin 29.05.2018 tarihli iddianamesi ile sanik hakkinda cebir
tehdit veya hile kullanarak kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sucundan cezalandiriimasi talebi ile

kamu davasi acilmistir.

2. Pazar (Rize) 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 25.03.2019 tarihli karari ile, sanik hakkinda atili sugtan
beraat karari verilmistir.

3. ilgili kararin Cumhuriyet savcisi tarafindan istinaf edilmesi tizerine, Samsun Bdlge Adliye
Mahkemesi 3. Ceza Dairesinin 30.09.2020 tarihli karariyla, durusma acilarak yapilan inceleme sonucu,
sanik hakkinda i1k Derece Mahkemesince verilen beraat kararinin kaldiriimasina, sanigin eyleminin
ulasim araclarinin kagirilmasi veya alikonulmasi sugunu olusturdugunun kabuli ile, sanigin 10 ay
hapis cezasl ile cezalandirilmasina karar verilmistir.

Il. TEMYiZ SEBEPLERI

Sanigin temyiz istemi; sadece musteki beyanina dayanilarak hatal karar verildigine, atili sucu
islemedigine ve beraatine karar verilmesi gerektigine iliskindir.

I1l. OLAY VE OLGULAR
A. ilk Derece Mahkemesinin Kabulii
Sanigin, araciyla seyir halindeyken katilan ile karsilikli sollama yaptiklari, katilanin saniga yol
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vermemesi Uzerine sanigin katilani sollayip aracini 6niine kirarak durdurdugu, aragtan inerek katilani
darp etmek ve aracinin anahtarini almak suretiyle bir stire gitmesine izin vermeyerek cebir tehdit veya
hile kullanarak kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sugunu isledigi iddiasiyla kamu davasi acildigt,
yapilan yargilama sonunda sanigin beraatine karar verildigi anlasiimistir.

B. Bolge Adliye Mahkemesinin Kabulii

Sanigin eyleminin ulasim araclarinin kacirilmasi veya alikonulmasi sugunu olusturdugunun kabuli ile,
sanik hakkinda mahkdmiyet karari verilmistir.

IV. GEREKCE

1. Gerekgeli karar bashginda sug adinin \"Ulasim araclarinin kagirilmasi veya alikonulmasi\" yerine
\"Kara ulasim araclarini kacirma veya alikoyma\" olarak yazilmasi mahallinde duizeltilebilir yazim
hatasi kabul edilmistir.

2. Sanigin dosyaya konu eylemi nedeniyle katilanin 11.05.2018 tarihli adli muayene raporuna gore
basit sekilde yaralandi§i, ancak kasten yaralama sugu ile ilgili Mahkemece hiikim kurulmadigi
anlasiimakla, kasten yaralama sugundan zamanasimi siiresi icinde hukiim kurulmasi mimkin
gorilmastar.

3. Dosya kapsami, sanik savunmasi, katilan beyani, katilanin olay nedeniyle basit sekilde yaralandigina
iliskin adli muayene raporu ile dava dosyas kapsamindaki ttim deliller birlikte degerlendirildiginde;
sanigin trafikte seyir alindeyken katilanla karsilikli sollama yaptiktan sonra katilanin kendisine yol
vermemesi Uzerine, aracini katilanin éniine kirmak suretiyle durdurmak ve anahtarini alip darp etmek
suretiyle katilani bir siire bekleterek, araciyla gitmesini engellemek seklindeki eyleminin 5237 sayil
Tirk Ceza Kanunu' nun (5237 sayili Kanun) 223 (incli maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen

ulasim araglarinin kagiriimasi veya alikonulmasi sugunu olusturduguna iliskin, Mahkemece verilen
mahk(miyet kararinda hukuka aykirilik bulunmamistir.

4.Yargilama siirecindeki islemlerin usdl ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri strtlen
iddia ve savunmalarin toplanan tum delillerle birlikte gerekgeli kararda gosterilip tartisildigi, eylemin
sanik tarafindan gerceklestirildiginin saptandigi, vicdani kaninin dosya igindeki belge ve bilgilerle
uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eyleme uyan sug vasfi ile yaptirimlarin dogru bigimde
belirlendigi anlasildigindan, sanigin yerinde goérilmeyen diger temyiz sebepleri de reddedilmistir.

V. KARAR

Gerekge bolimiinde agiklanan nedenlerle Samsun Bolge Adliye Mahkemesi 3. Ceza Dairesinin,
30.09.2020 tarihli ve 2019/2491 Esas, 2020/1407 Karar sayili kararinda sanik tarafindan 6ne surtlen
temyiz sebepleri ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (5271 sayili Kanun) 289 uncu
maddesinin birinci fikrasi ile sinirh olarak yapilan temyiz incelemesi sonucunda hukuka aykirilik
gortulmediginden 5271 sayili Kanun’un 302 nci maddesinin birinci fikrasi geregi, Tebligname’ye
uygun olarak, oy birligiyle TEMYiZ ISTEMININ ESASTAN REDDI iLE HUKMUN
ONANMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun’un 304 Gnct maddesinin birinci fikrasi uyarinca Pazar (Rize) 1.
Asliye Ceza Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir érneginin ise Samsun Bélge Adliye Mahkemesi 3.
Ceza Dairesine gonderilmek (izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE, 17.01.2024
tarihinde karar verildi. (o)
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