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TESPIT DAVASI - ISVERENIN YABANCI FIRMA DURUMUNDA BULUNMASI
- DAVACININ SIGORTALI SAYILMASI VE OLAYIN iS KAZASI NITELIGINDE
KABUL EDILMESININ MUMKUN BULUNMAMASI - OLAYIN TRAFIK IS
KAZASI OLDUGUNUN KABULUNE KARAR VERILMIiS BULUNMASININ
HATALI OLMASI
OZET: Sézlesmede gorildugu gibi isyerinin Tirkiye disinda bulundugu, K... Firmasi'nin Suudi
Arabistan'da isyerinin olmadigi yonleri tartismasizdir. O halde, isveren yabanci firma durumundadir.
Tirk Firmasi'nin isveren olarak kabuli de mimkun degildir. Trk Firmasi'nca resmi yollardan ve ilgili
mercilerin izniyle sadece is¢i temin edilip gonderilmesi olgusu da bu gergegin aksini kanitlayamaz.
Davacinin sigortali sayllmasi ve olayin da bir is kazasi niteliginde kabul edilmesi, mimkin
bulunmamaktadir. Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular g6z 6niinde tutulmaksizin, yazili
dusilincelerle zararlandirici olayin, trafik is kazasi oldugunun kabultine karar verilmis bulunmasi usul
ve kanuna aykiridir.

(2675 S. K. m. 1, 24)

Taraftar arasindaki tesbit davasindan dolayi yapilan yargilama sonunda; Ankara Besinci is
Mahkemesince davanin kabuliine dair verilen 25/11/1987 giin ve 1987/690-1987/1988 sayili kararin
incelenmesi davali vekili tarafindan istenilmesi tzerine, Yargitay Onuncu Hukuk Dairesi'nin
17/03/1988 gun ve 1987/7383-1988/1655 sayili ilamiyle... Davaci Yunus, Suudi Arabistan'in Mekke
Sehri'nde, bu ulke vatandasi olan Abdulaziz isimli kisinin taahht ettigi okul insaatinda calismakta iken
ugradig trafik kazasi sonucu beden gilct kaybina ugramistir. Bu durumda, davada uyusmazlik
konusunu olusturan husus, davacinin 506 sayili Sosyal Sigortalar Kanununun 2. maddesi anlaminda
sigortali say1lip sayllmayacag!, giderek bunun sonucu olarak da olayin ayni Yasanin 11. maddesi
kapsamina giren trafik is kazasi niteliginde kabul edilip edilemeyecegdi noktasinda toplanmaktadir.

Kurum, olayin is kazasi sayllamayacag! sonucuna varmis, mahkeme ise, is kazasi olarak kabuliine
karar vermistir.

Olayda, dogru bir sonuca ulasabilmek icin 6ncelikle davacinin isverenin Suudi Arabistan vatandasi
durumundaki Abdiilaziz mi, yoksa bir Tiirk Firmasi olan K. insaat ve Ticaret Limitet Sirketi mi oldugu
yonunun ¢ozime kavusturulmasi zorunlu bulunmaktadir. Davaci ile isveren sifatindaki Abdulaziz
arasinda, isveren Turk Firmasi araciligi ile duizenlenmis bulunan, dosya arasindaki "is s6zlesmesi"
iceriginde yer alan anlasma hiikiimlerinden Tirk Firmasi K... insaat ve Ticaret Limitet Sirketi'nin, bu
sOzlesme ile soz konusu Suudi Arabistan'li isveren Abdulaziz adina ve O'nun Mekke Sehrindeki ingaat
isyerinde cahistiriimak tzere, ilgili mercilerin misaadeleriyle resmi kanaldan Turk iscisi temin edip,
gondermekle ylikumli bulundugu agikca anlasiimaktadir. Yine, ayni sézlesmede goraldugu gibi
isyerinin Tlrkiye disinda bulundugu, K... Firmasi'nin Suudi Arabistan'da isyerinin olmadigi yonleri
tartismasizdir. O halde, isveren yabanci firma durumundadir. Tlrk Firmasi'nin igveren olarak kabulu
de mumkdin degildir. Turk Firmasi'nca resmi yollardan ve ilgili mercilerin izniyle sadece is¢i temin
edilip gonderilmesi olgusu da bu gercegin aksini kanitlayamaz. Diger yonden devletlerin hikiimranlik
haklari g6z 6nilinde tutuldugunda 506 say1li Kanunun Trkiye disinda uygulanamayacag! hukuksal
gerceQi de ortadadir. Olay nedeniyle olusan hak ve yukimlulikler bakimindan 506 sayili Sosyal
Sigortalar Kanununun uygulanmasi s6z konusu olamayacagindan, davacinin bu Yasanin 2. maddesi
anlaminda sigortali sayilmasi ve olayin da keza, ayni Yasanin 11. maddesi kapsaminda bir is kazasi
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niteliginde kabul edilmesi, mimkin bulunmamaktadir.

Mahkemece, bu maddi ve hukuki olgular g6z 6niinde tutulmaksizin, yazih disincelerle zararlandirici
olayin, trafik is kazasi oldugunun kabuline karar verilmis bulunmasi usul ve kanuna aykiridir...
gerekgesiyle bozularak dosya yerine geri cevrilmekle, yeniden yapilan yargilama sonunda; mahkemece
onceki kararla direnilmistir.

Temyiz eden: Davaci vekili

Hukuk Genel Kurulu'nca incelenerek direnme kararinin siiresinde temyiz edildigi anlasildiktan ve
dosyadaki kagitlar okunduktan sonra geregi goriisuldi: ihale makami olarak Suudi Arabistan
Kralhgr'nin, Mekke Kenti'nde yaptirdigi iki Okulun insaatini ayni Krallik Tebaasindan yiklenici
Abdulaziz'e ihale ettigi, bu kisinin, okul insaatinda ¢ahstirilmak tzere Tlrkiye Cumhuriyeti Vatandas!
kisilerden isci teminine calistigi ve dosya icerigindeki is sdzlesmesi. ne gore, vekili Kemal vasitasiyla
davaci Yunus ile is sozlesmesi yaptigi ve isverenin Suudi Vatandasi Abdilaziz ve is¢inin davaci Yunus
oldugu anlasiimaktadir.

Davacinin da imzasini inkar etmedigi bu yazili s6zlesme karsisinda, isverenin, Abdilaziz degil de, K...
insaat ve Limitet Sirketi oldugu yolundaki tanik beyanlarina, deger verilemez, K... Sirketi'nin, asil
isveren miteahhit Abdilaziz'den taseron olarak is alan araci Tlrk firmasi oldugu, dosya icerigiyle
bellidir. isveren Abdulaziz'in isgisi davaci Yunus, dosya igerisinde bulunan 04/03/1987 tarihli mifettis
tutanagina gore, gene Suudi Arabistan Vatandasi olan Abdullah adina tescilli minibisle Santiyeden
Mekke Sehrine gelmekte iken, ugradigi bir trafik kazasinda yaralanmis ve meslekte kazanma giici
kaybina ugramustir. iste davaci Sosyal Sigortalar Kurumu aleyhine agtii bu dava ile, olayin 506 sayili
Kanuna gore is kazasi sayilmasini ve Tirk is Kazasi sigortasindan kendisine aylik baglanmasini
istemektedir.

Davacl, Suudi Arabistan‘a gitmeden 6nce, TUrkiye'de sigortali olarak degisik isyerlerinde, bu arada K...
insaat ve Limitet Sirketi'nde, aralikli olarak ¢alismis olmakla beraber, miteahhit Abduilaziz'in Suudi
Arabistan'daki okul ingaati isyerinde ¢atismak Uzere is akdi yaptigi sirada, K... Sirketi'nin Turkiye'deki
iscisi olmadigi yonii de dosyadaki kagitlardan anlagiimaktadir. is akdi, Kisiler arasinda karsilikl ve
uygun irade beyaniyla olustugu ve bunlarin menfaatlerini diizenlediginden dolayi, bir 6zel hukuk
iliskisi oldugu ve Kisi ve toprak bakimindan yabanci unsur tasidigi takdirde, Milletlerarasi Ozel
Hukukun uygulama alanina girecegi ve aktin taraflarindan en az birinin yabanci tebaali olmasi veya
isin goruldugu yerin yabanci topragi olmasi halinde, kisi ve toprak bakimindan yabanci unsurun
olusacagi belirgindir.

Bu olayda, is akdinin isveren tarafl Suudi Vatandasi Abdilaziz ve is Suudi Arabistan'da okul insaasi
olup, isin yapildi§i yer-isyeri Suudi Arabistan topraklarinda bulundugundan Otiirii, kisi ve toprak
bakimindan yabanci unsur olusmustur. Bu nedenle, olaya Milletlerarasi Ozel Hukukun uygulanmasi
gerekmektedir.

Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 1. maddesinde yazili oldugu seklide
Oncelikle uygulanmak tizere Suudi Arabistan Kralligi ile Tirkiye Cumhuriyeti Hilkiimeti arasinda bu
konuda yapilmis Milletlerarasi sézlesme bulunmadigindan dolayi, uyusmazhigin, anilan Kanunun 24.
maddesi ¢evresinde ¢oziimlenmesi zorunludur.

S6z konusu Kanunda, is sozlesmeleri igin ayrik bir dizenleme mevcut olmadigindan, Hiskin-ihtiteftart
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