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HIRSIZLIK VE IS YERI DOKUNULMAZLIGININ IHLALI SUCU BILDIRMEME
SUCU - SANIGIN NITELIKLI HIRSIZLIK VE IS YERI DOKUNULMAZLIGININ
IHLALI SUCLARINDAN BERAATI YERINE YERINDE OLMAYAN GEREKCE
ILE SUCU BILDIRMEME SUCUNDAN MAHKUMIYETINE KARAR
VERILMESI - ISTINAF BASVURUSUNUN ESASTAN REDDI

OZET: Hakkinda nitelikli hirsizlik ve is yeri dokunulmazhi§inin ihlali suglarindan dava agtlan sanik
A.'In asamalarda yuklenen suclamalari kabul etmeyerek, olay tarihinde motosikleti ile giderken sanik
E.'i yolda gérdiguni, sanik E.'in kendisini Misir Carsisi'na gétiirmesini istedigini, daha éncesinden de
tanidigi sanik E.'in istegi Gzerine bir karsilik almadan sanik E. B.’yi yoldan alarak Misir Carsisina
g6tirdigund, sanik E.'in isledigi hirsizlik ve is yeri dokunulmazliginin ihlali suglarindan bilgisi ve
haberinin olmadigini, suca katilmadigini, sanik E.'in elindeki esyalar hakkinda da bilgisinin
bulunmadigini savunmasi, sanik A.'In asamalarda degismeyen bu savunmalarinin sanik E. B.tarafindan
da degismeyen bicimde dogrulanmasi karsisinda, sanik A. O.'1n yiiklenen nitelikli hirsizlik ve is yeri
dokunulmazhginin ihlali suclarina katildigina iliskin her turlii sipheden uzak ve somut, mahkumiyet
icin yeterli kanitin bulunmamasi ayrica saniga yiklenen nitelikli hirsizlik ve is yeri dokunulmazhginin
ihlali suclarinin sucu bildirmeme sucuna da dénismeyecegi gibi sanigin bu yénde bir kastinin da dosya
kapsamina gore belirlenemedigi anlasildigindan, sanik A. O."'in yiiklenen nitelikli hirsizhik ve is yeri
dokunulmazhginin ihlali su¢larindan beraati yerine, yerinde olmayan gerekce ile sucu bildirmeme
sucundan TCK.nun 278/2 maddesi delaletiyle ayni Yasa'nin 278/1 maddesi geregince mahkumiyetine
karar verilmesi, Hukuka aykiri, istinaf bagvurusunda bulunan sanik A. O. mudafiinin istinaf itirazlari
bu itibarla yerinde goruldiginden hikmin dizeltilerek istinaf basvurusunun esastan reddine karar
verilmigtir.

(5237 S. K. m. 278) (5271 S. K. m. 280, 286, 303)

Yerel Mahkemece verilen hiikiimlere karsi istinaf yoluna bagvurulmakla, basvurunun suresi ve kararin
niteligi ile suc tarihine gore dosya gorusdldi:

Istinaf basvurusunun reddi nedenleri bulunmadigindan isin esasina gegildi.

I- Sanik E. B.hakkinda nitelikli hirsizlik ve is yeri dokunulmazliginin ihlali su¢larindan kurulan
hikdmlerin incelenmesinde;

Vicdani kaninin olustugu yapilan durusma slrecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce icerigine
gore yapilan incelemede;

Mahkemenin kararinda usule ve esasa iliskin herhangi bir hukuka aykiriligin bulunmadigu, atili
suclarin sanik tarafindan islendiginin toplanip hikkiimde gdsterilen ve tartisilan delillerle siibuta erdigi,
eylemin dogru olarak nitelendirildigi ve kanunda 6ngorilen sug tipine uydugu, cezalarin takdir ve
tayininde bir isabetsizlik bulunmadigi anlasildigindan, sanigin ileri sirdigi nedenler yerinde
gorilmediginden iISTINAF BASVURUSUNUN ESASTAN REDDINE,
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I1- Sanik A. O. hakkinda kurulan hilkmiin incelenmesinde:

Vicdani kaninin olustugu durusma siirecini yansitan tutanaklar, belgeler ve gerekce icerigine gore
yapilan incelemede;

Hakkinda nitelikli hirsizlik ve is yeri dokunulmazliginin ihlali suglarindan dava agilan sanik A.'in
asamalarda yiklenen suclamalari kabul etmeyerek, olay tarihinde motosikleti ile giderken sanik E.'i
yolda gordigini, sanik E.'in kendisini Misir Carsisi'na gotirmesini istedigini, daha éncesinden de
tanidigi sanik E.'in istegi Gzerine bir karsilik almadan sanik E. B.’yi yoldan alarak Misir Carsisina
gotirdugund, sanik E.'in isledigi hirsizlik ve is yeri dokunulmazliginin ihlali su¢larindan bilgisi ve
haberinin olmadigini, suca katilmadigini, sanik E.'in elindeki esyalar hakkinda da bilgisinin
bulunmadigini savunmasi, sanik A.'in asamalarda degismeyen bu savunmalarinin sanik E. B.tarafindan
da degismeyen bicimde dogrulanmasi karsisinda, sanik A. O."In yiiklenen nitelikli hirsizlik ve is yeri
dokunulmazhginin ihlali suclarina katildigina iliskin her tirli stipheden uzak ve somut, mahkumiyet
icin yeterli kanitin bulunmamasi ayrica saniga yiklenen nitelikli hirsizlik ve is yeri dokunulmazliginin
ihlali suclarinin sucu bildirmeme sucuna da dénusmeyecegi gibi sanigin bu yonde bir kastinin da dosya
kapsamina gore belirlenemedigi anlasildigindan, sanik A. O.'in yiiklenen nitelikli hirsizlik ve is yeri
dokunulmazhginin ihlali suglarindan beraati yerine, yerinde olmayan gerekce ile sucu bildirmeme
sucundan TCK.nun 278/2 maddesi delaletiyle ayni Yasa'nin 278/1 maddesi geregince mahkumiyetine
karar verilmesi,

Hukuka aykirt, istinaf bagvurusunda bulunan sanik A. O. miidafiinin istinaf itirazlari bu itibarla yerinde
gorildugunden HUKMUN BOZULMASINA, ancak bu husus yeniden yargilama yapiimasini
gerektirmediginden 5271 sayili CMK'nun 280/1-a, 303/1-a maddelerinin verdigi yetkiye dayanilarak
"sanik A. O."In tizerine atili nitelikli hirsizlik ve is yeri dokunulmazhginin ihlali suclarini islediginin
sabit olmamasi nedeniyle CMK'nun 223/2-e maddesi geregince atili suglardan AYRI AYRI
BERAATINE, bu sanik yoniinden yapilan yargilama giderlerinin Devlet Hazinesi iizerinde
birakilmasina" karar verilmek sureti ile HUKMUN DUZELTILEREK ISTINAF BASVURUSUNUN
ESASTAN REDDINE,

Sanik E. B. hakkindaki esastan red karari yoniinden 5271 sayili CMK.nun 286/2-a maddesi uyarinca
kesin olmak uizere, sanik A. O. hakkinda verilen hitkmiin diizeltilerek istinaf bagvurusunun esastan
reddi karari yonlnden ise kararin sanik midafiine teblig tarihinden itibaren 15 giin icinde Dairemize
verilecek dilekce veya tutanaga gecirilmek (izere zabit katibine beyanda bulunmak veyahut da bir
baska ilk Derece Ceza Mahkemesi veya Bélge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi aracilijiyla dilekce
gonderilmek suretiyle, Yargitay ilgili Ceza Dairesi tarafindan incelenmek ve TEMYZ yolu acik olmak
Uzere 26.10.2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi. (o)
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