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SUCU BILDIRMEME SUCU - SANIGIN HENUZ YEDI YASINDA BULUNAN
KIZININ CINSEL iSTISMARA MARUZ KALDIGINI OGRENDIGi HALDE
YETKIiLI MAKAMLARA DURUMU BILDIRMEMESI - EYLEMININ TEK BIR
SUCU BILDIRMEME SUCUNU OLUSTURDUGU - HUKMUN BOZULDUGU

OZET: Sani§in, heniiz yedi yasinda bulunan kizinin, esi S. ve mahallede désemecilik yapan H. isimli
sahislar tarafindan cinsel istismara maruz kaldigini 6grendigi halde yetkili makamlara bu durumu
bildirmemesi seklindeki eyleminin tek bir sucu bildirmeme sugunu olusturdugu halde, cinsel istismar
eyleminin her bir faili yoniinden eylem ikiye boliinerek sanigin iki kez cezalandirilmasina karar
verilmesi, hukuka aykiri bulunmustur.

(5237 S. K. m. 50, 52, 62, 278) (5271 S. K. m. 223)

Sanigin yuzine karsi 23.03.2023 tarihinde usuliine uygun sekilde tefhim edilen karara karsi, karar
tarihi itibaryla 6723 sayili Kanun’un 33 tinci maddesiyle degisik 5320 sayili Kanun’un 8 inci maddesi
geregi yururliukte bulunan 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulli Kanunu’nun (1412 sayili Kanun) 310
uncu maddesinin birinci fikrasinda belirlenen bir haftalik kanuni siire gectikten sonra 31.03.2023
tarihinde temyiz isteginde bulundugu anlasiimakla, sanigin temyiz isteginin, 1412 sayil Kanun’un 317
nci maddesi geregi reddine karar vermek gerekmistir.

Sanik hakkinda bozma tzerine kurulan hikmdin; karar tarihi itibariyla 6723 sayili Kanun’un 33 tnci
maddesiyle degisik 5320 sayili Kanun’un 8 inci maddesi geregdi yirlrlikte bulunan 1412 sayili
Kanun'un 305 inci maddesi geregi temyiz edilebilir oldugu, karar tarihinde yururlikte bulunan 5271
sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun (5271 sayili Kanun) 260 inci maddesinin birinci fikrasi geregi
temyiz eden Cumhuriyet savcisinin hikma temyize hak ve yetkisinin bulundugu, 1412 sayil Kanun’un
310 uncu maddesi geregi temyiz isteginin suresinde oldugu, ayni Kanun’un 317 nci maddesi geregi
temyiz isteginin reddini gerektirir bir durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit
edilmekle, geregi distnuldi:

I. HUKUKIT SUREC

1. Biga Cumhuriyet Bagsavciliginin 10.12.2015 tarihli iddianamesi ile sanik hakkinda sucu bildirmeme
sucundan 5237 sayil Turk Ceza Kanunu'nun (5237 sayili Kanun) 278 inci maddesinin birinci ve
ucuinct fikralari uyarinca iki kez cezalandirilmasi talebi ile dava acilmistir.

2. Biga 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 12.05.2016 tarihli karari ile sanik hakkinda sucu bildirmeme
sucundan 5271 sayili Kanun'un 223 Ginct maddesinin ikinci fikrasinin (e) bendi uyarinca beraat karari
verilmistir.

3. Biga 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 12.05.2016 tarihli kararinin katilan vekili tarafindan temyizi
Uzerine Yargitay 8. Ceza Dairesinin 02.06.2021 tarihli karari ile sanigin atili sucu isledigi sabit oldugu
gerekgesi ile bozulmasina karar verilmistir.

4. Biga 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 23.03.2023 tarihli karari ile sanik hakkinda sugu bildirmeme
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sucundan 5237 sayili Kanun'un 278 inci maddesinin birinci ve Gglincu fikralari, 62 nci maddesi, 50 nci
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi, 52 nci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca iki kez 6.000,00 TL
adli para cezasi ile cezalandiriimasina karar verilmistir.

Il. TEMYIiZ SEBEPLERI
Cumbhuriyet savcisinin temyiz istegi;

Sanigin ayni kast iradesi icerisinde olan eylem yonunden bir defa cezalandirilmasi gerektigine
iliskindir.

I1l. OLAY VE OLGULAR

1.Dava konusu olay, sani§in, heniiz yedi yasinda olan kizi U."in, S. ve H. isimli sahislar tarafindan
cinsel istismara maruz kaldigini 6grendigi halde yetkili makamlara bildirmedigi iddiasina iliskindir.

2.a) Katilan asamalarda, Uvey babasi S. ve dosemecilik isi ile ugrasan H. isimli sahis tarafindan cinsel
istismara ugradigini ve olanlarin tamamini annesine anlattigini,

b)Sanigin asamalarda, kizinin kendisine bu sahislar tarafindan cinsel istismara ugradigini anlattigini,
ancak olayin bu boyutta oldugunu bilmedigini, kendisine yiizeysel olarak bahsettigini ifade ettigi
belirlenmistir.

3.Temyiz disi saniklar S. ve H. hakkinda katilana yonelik cocugun cinsel istismari sucundan Canakkale
2. Agir Ceza Mahkemesinin 08.06.2016 tarihli karari ile mahkumiyetlerine karar verildigi ve bu
kararin Yargitay 14. Ceza Dairesinin 01.12.2016 tarihli karari ile onanmasina karar verildigi
belirlenmistir.

IV. GEREKCE
Cumbhuriyet savcisinin temyizine yonelik yapilan incelemede;

Sanigin, heniiz yedi yasinda bulunan kizinin, esi S. ve mahallede désemecilik yapan H. isimli sahislar
tarafindan cinsel istismara maruz kaldigini 6grendigi halde yetkili makamlara bu durumu bildirmemesi
seklindeki eyleminin tek bir sucu bildirmeme sucunu olusturdugu halde, cinsel istismar eyleminin her
bir faili yoniinden eylem ikiye boliinerek sanigin iki kez cezalandirilmasina karar verilmesi, hukuka
aykir1 bulunmustur.

V. KARAR
A. Sanigin Temyizi Yénunden

Sanigin yizine karsi 23.03.2023 tarihinde usuliine uygun sekilde tefhim edilen karara karsi, karar
tarihi itibaryla 6723 sayili Kanun’un 33 tincii maddesiyle degisik 5320 sayili Kanun’un 8 inci maddesi
geregi yururlukte bulunan 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’nun (1412 sayili Kanun) 310
uncu maddesinin birinci fikrasinda belirlenen bir haftalik kanuni stire gegtikten sonra 31.03.2023
tarihinde temyiz isteginde bulunuldugu anlasiimakla, sanigin temyiz isteginin, 1412 sayili Kanun’un
317 nci maddesi geregi, Tebligname’ye aykiri olarak, oy birligiyle REDDINE,

B. Cumhuriyet savcisinin Temyizi Yoniinden
Gerekee bolimiinde agiklanan nedenle Biga 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 23.03.2023 tarihli kararina

yonelik Cumhuriyet savcisinin temyiz istegi yerinde goruldugiunden hikmin, 1412 sayili Kanun’un
321 inci maddesi geregi, Teblignameye uygun olarak, oy birligiyle BOZULMASINA,
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Dava dosyasinin, Mahkemesine génderilmek tizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavcihgina TEVDIINE,
11.01.2024 tarihinde karar verildi. (=a)
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