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Hukim: CMK’nin 223/2-a-e maddeleri geregince beraat

Haberlesmenin gizliligini ihlal, hakaret, tehdit, kisilerin huzur ve sikununu bozma ve kasten yaralama
suglarindan sanigin beraatine iliskin hukiimler, katilan vekili tarafindan temyiz edilmekle, dosya
incelenerek geregi dusunuldi:

1-Hakaret, tehdit, kisilerin huzur ve sikununu bozma ve kasten yaralama suclarindan kurulan beraat
hikumlerine yonelik temyiz isteminin incelenmesinde:

Yapilan yargilama sonunda, yiklenen fiilin kanunda sug olarak tanimlanmamis oldugu ve sanik
tarafindan islendiginin sabit olmadidi gerekceleri gosterilerek mahkemece kabul ve takdir kilinmis
oldugundan, katilan vekilinin sanigin cezalandirilmasi gerektigine iliskin temyiz itirazlarinin reddiyle,
beraate iliskin hikimlerin isteme uygun olarak ONANMASINA,

2-Haberlesmenin gizliligini ihlal sugundan kurulan beraat hiikmiine yonelik temyiz isteminin
incelenmesine gelince:

Yapilan yargilamaya incelenen dosya kapsamina gore, katilan vekilinin yerinde gérilmeyen sair
temyiz itirazlarinin reddine, ancak;

Belirli veya belirlenebilir iki veya daha fazla kisinin, baskalarinin bilmemeleri gerektigi yoniinde hakli
bir inanc ve iradeyle hareket ederek, gizlili§i saglamaya 6zen gosterip, elverisli araglar (internet,
telefon, telsiz, faks, mektup, telgraf, kagit vb.) ve ortak semboller (s6z, yazi, isaret vb.) araciligiyla
paylastiklari bilgi, distince, duygu ve tutumlarinin; 6zel hayata iliskin olsun ya da olmasin, baska kisi
veya Kisiler tarafindan, 6zel bir caba gosterilerek, dogrudan veya dolayli sekilde (zarfi agilmadan 1s1ga
tutulan mektupta oldugu gibi), okunmak veya dinlenmek suretiyle dgrenilmesi eylemi TCK'nin 132/1-
1. madde, fikra ve cimlesinde; anlasilabilir olsun ya da olmasin, baskalarinin haberlesme iceriklerinin
kayd1, yani; yazi, ses, gorinti, 6zel isaretler gibi ortak sembollerin, baska bir nesne (izerine tasinarak
(6rnegin; ses veya goruntiniin, manyetik bant tizerine, yazinin baska bir kagit, defter vb. nesne tzerine
gecirilmesi, kopyasinin alinmasi, elektronik iletinin taginabilir bellege veya CD'ye aktarilmasi gibi
islemlerle) sabitlenmesi eylemi TCK'nin 132/1-2. madde, fikra ve climlesinde haberlesmenin gizliligini
ihlal bashgi altinda sug olarak tanimlanmistir. Bu madde kapsaminda yer verilmeyen kisinin kendisiyle
yapilan haberlesme icerigini kaydetmesi eyleminin, kosullari bulundugu takdirde, ayni Kanunun 134.
maddesinde duzenlenen dzel hayatin gizliligini ihlal sugunu olusturabilir. Haberlesme iceriklerinin,
haberlesmenin muhatabi olan diger kisi tarafindan, belirli olmayan ve birden fazla kisi tarafindan
algilanabilme imkani bulunan aleni bir ortamda, ilgilisi veya ilgililerinin rizasi disinda ifsa edilmesi,
yani; yayillmasi, aciga vurulmasi, afise edilmesi, ilan edilmesi, kamuoyuna duyurulmasi, 6zetle;
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icerigini 6grenme yetkisi bulunmayan Kisi veya kisilerin bilgisine sunulmasi eylemi TCK'nin 132/3.
madde ve fikrasinda tanimlanan haberlesmenin gizliligini ihlal sucu kapsaminda diizenlenmistir.

Belirli veya belirlenebilir bir kisiye ait her turlu kisisel verinin, baskasina verilmesi, yayilmasi ya da
ele gecirilmesi, TCK'nin 136/1. madde ve fikrasinda “Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele
gecirme” bashgi altinda su¢ olarak tanimlanmistir.

Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gecirme sugunun maddi konusunu olusturan “kisisel veri”
kavramindan, Kisinin, yetkisiz t¢uncu kisilerin bilgisine sunmadigi, istediginde baska kisilere
aciklayarak ancak sinirli bir cevre ile paylastigi niifus bilgileri (T.C. kimlik numarasi, adi, soyadl,
dogum yeri ve tarihi, anne ve baba adi gibi), adli sicil kaydi, yerlesim yeri, egitim durumu, meslegi,
banka hesap bilgileri, telefon numarasi, elektronik posta adresi, kan grubu, medeni hali, parmak izi,
DNA'sI, sag, tikurik, tirnak gibi biyolojik 6rnekleri, cinsel ve ahlaki egilimi, saglik bilgileri, etnik
kokeni, siyasi, felsefi ve dini gorusu, sendikal baglantilari gibi kisinin kimligini belirleyen veya
belirlenebilir kilan, Kisiyi toplumda yer alan dider bireylerden ayiran ve onun niteliklerini ortaya
koymaya elverisli, gercek kisiye ait her tlrll bilginin anlasiimasi gerekir.

Ayrintilari Yargitay Ceza Genel Kurulunun 17.06.2014 tarihli, 2012/1510 esas, 2014/331 sayili
kararinda da vurgulandigi Gzere; TCK'nin 135 ve 136. maddelerindeki kisisel verilerin korunmasina
iliskin duizenlemelerde sadece sir niteliginde kisisel verilerin korunacagina iliskin bir htikmun
bulunmamasi ve aksine 135. maddenin gerekcgesinde gercek kisiyle ilgili her turld bilginin kisisel veri
olarak kabul edilmesi gerektiginin belirtilmesi karsisinda, her tlrli Kisisel verinin hukuka aykiri olarak
baskasina verilmesi, yayilmasi ve ele gecirilmesi fiilleri TCK'nin 136. maddesindeki verileri hukuka
aykiri olarak verme veya ele gecirme sugunu olusturur. Bu nedenle herkes tarafindan bilinen ve/veya
kolaylikla ulasilmasi ve bilinmesi mimkin olan kisisel bilgiler de, yasal anlamda “kisisel veri” olarak
kabul edilmektedir. Ancak, verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele gecirme sugunun uygulama
alaninin amacglanandan fazla genisletilerek, uygulamada belirsizlik ve hemen her eylemin sug
olusturmasi gibi olumsuz sonuglarin dogmamasi i¢in, somut olayin dzellikleri dikkate alinarak titizlikle
degerlendirme yapilmasi, olayda herhangi bir hukuk dali tarafindan kabul edilebilecek bir hukuka
uygunluk nedeni veya bu kapsamda nazara alinabilecek bir hususun bulunup bulunmadiginin
saptanmasi ve sanigin eylemiyle hukuka aykiri hareket ettigini bildigi ya da bilebilecek durumda
oldugunun da tespit edilmesi gerekir.

TCK'nin 136/1. madde ve fikrasinin, “Bu madde hukmdi ile hukuka uygun olarak kaydedilmis olsun
veya olmasin, kisisel verileri hukuka aykiri olarak baskalarina vermek, yaymak veya ele gegirmek,
bagimsiz bir suc olarak tanimlanmustir.” seklindeki gerekcesinden de anlasilacagi lizere, kisisel
verilerin, “verildigi”, “yayildigi” veya “ele gecirildigi”nin kabul edilebilmesi icin, Kisisel verilerin
kaydedilmis halde bulunmasi, kaydedilmis haliyle baskalarina verilmesi, yayilmasi ya da ele
gecirilmesi gerekir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki, kisisel verilerin, tizerinde yazil oldugu belgenin bulundugu yerden
alinmasi ya da kaydedilmis haliyle baska bir nesne (izerine tasinarak (6rnegin; yazinin baska bir kagit,
defter vb. nesne Gzerine gecirilmesi, tasinabilir bellege veya CD'ye aktarilmasi gibi islemlerle)
sabitlenmesi, bdylece istenildiginde tekrar kullanilabilmesi olanagini saglayan her tlrlu faaliyet, kisisel
verileri “ele gecirme” kapsaminda degerlendirilebilecegi gibi, kisisel verilerin kaydedilmeden dnce
ogrenilmesi, kisisel verilere salt duyu organlari aracihgiyla vakif olunmasi da ayni kapsamda
degerlendirilmelidir.

Bu aciklamalar isiginda incelenen dosya kapsamina ve ikrar iceren savunmaya gore; katilan ile bir
dénem duygusal birliktelik yasayan sanigin, katilanin hazirlandigi sirada katilanin rizasi disinda cep
telefonunu alarak arama kayitlarina baktigi iddiasina konu olayda; TCK'nin 132/1. madde ve
fikrasindaki sugun konusunun, haberlesme icerigi olup s6z konusu sugun, belirli kisiler arasindaki
haberlesme iceriginin hukuka aykiri bicimde 6grenilmesiyle olusacagi, haberlesmenin gizliliginden s6z
edebilmek igin, Kisiler arasinda haberlesme olarak isimlendirilebilecek bir iletisimin olmasi, en az iki
Kisi arasinda bir haberlesme vasitasi olmasi (telefon, mektup, e-posta vb.) ve taraflarin bu haberlesmeyi
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gizlilik dnlemlerini alarak yapmasi gerektigi, katilanin, kim ile, ne zaman, hangi siklikla, hangi stireyle
gorustigune iliskin bilgiler kisisel veri kapsaminda olup haberlesme olarak nitelendirilemeyecegi
anlasildigindan, katilana ait kisisel veri kapsamindaki arama kayitlarina katilanin rizasi disinda bakarak
icerigine vakif olan sanik hakkinda TCK'nin 136/1. madde ve fikrasindaki verileri hukuka aykiri olarak
verme veya ele gecirme sucundan mahkumiyet karari verilmesi gerektigi gdzetilmeden, delillerin
takdirinde ve hukuki nitelendirmede yanilgiya disulerek yazih sekilde haberlesmenin gizliligini ihlal
sucundan beraat hiikmi kurulmasi,

Kanuna aykiri olup, katilan vekilinin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde goruldiuginden, hiikmin bu
nedenle 5320 sayili Kanunun 8. maddesi uyarinca halen uygulanmakta olan 1412 sayili CMUK'un 321.
maddesi geregince isteme aykiri olarak BOZULMASINA, 10.04.2019 tarihinde oycokluguyla karar
verildi.

MUHALAFET SERHI:

Belirli veya belirlenebilir bir Kisiye ait her turlu kisisel verinin, baskasina verilmesi, yayilmasi ya da
ele gecirilmesi, TCK'nin 136/1. madde ve fikrasinda “Verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele
gecirme” bashgi altinda sug olarak tanimlanmistir.

TCK'nin 136/1. madde ve fikrasinin, “Bu madde hikmd ile hukuka uygun olarak kaydedilmis olsun
veya olmasin, kisisel verileri hukuka aykiri olarak baskalarina vermek, yaymak veya ele gegirmek,
bagimsiz bir suc olarak tanimlanmustir.” seklindeki gerekcesinden de anlasilacagi lizere, kisisel
verilerin, “verildigi”, “yayildigr” veya “ele gegirildigi”nin kabul edilebilmesi icin, Kisisel verilerin
kaydedilmis halde bulunmasi, kaydedilmis haliyle baskalarina verilmesi, yayilmasi ya da ele
gecirilmesi gerekir.

Bu noktada belirtmek gerekir ki, kisisel verilerin, tizerinde yazil oldugu belgenin bulundugu yerden
alinmasi ya da kaydedilmis haliyle baska bir nesne (izerine tasinarak (6rnegin; yazinin baska bir kagit,
defter vb. nesne Uzerine gecirilmesi, tasinabilir belle§e veya CD'ye aktariimasi gibi islemlerle)
sabitlenmesi, bdylece istenildiginde tekrar kullanilabilmesi olanagini saglayan her tlrlu faaliyet, kisisel
verileri “ele gecirme” kapsaminda degerlendirilebilir ise de, kisisel verilerin kaydedilmeden énce
ogrenilmesi, hafizada tutulan kisisel verilerin baskalarina agiklanmasi, kisisel verilere salt duyu
organlari araciligiyla vakif olunmasi, ancak TCK'nin 134/1. madde ve fikrasinin 1. cimlesinde
dizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu kapsaminda degerlendirilebilecegi, nitekim Yargitay 12.
Ceza Dairesinin 20.10.2014 tarihli 2014/4022 esas, 2014/20289 karar, 02.12.2013 tarihli, 2012/33924
esas, 2013/27456 karar, 27.11.2017 tarihli, 2017/405 esas, 2017/9460 karar sayili kararlarinin ve
istikrar kazanan uygulamasinin da bu yonde oldugu, sanigin verileri hukuka aykiri olarak verme veya
ele gecirme sucundan degil, 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan mahkumiyetine karar verilmesi
gerektigi gorusunde oldugumuzdan sayin cogunlugun gorusine istirak etmiyoruz.
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